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En relacién con !os sucesos qua asttn ocu-

riendo en la Facultad de Filosoffa y Letras de la

Universidad de Ledn, el colectivo mayoritario de-

profesores numerarios de la misma deseamoas
poner en conocimiento de Ia oplnibn pdbﬂcn los
puntos sigu:entas

-

."Leén reclentemente aprobade por el Claustro
constituyente. Este Estatuto, en una linea més .

L Estamos convencldos do que la vida acad&-"

mica y el desarrollo normal de la actividad docen-

te @ Investigadora en la Universidad vy, concreta-
ments, en 1a Facultad deben discurrr por los

cauces de la- legalidad vigente. Sin duda, son

elementos de importancia decisiva da esa legull-

dad los Organos dé¢Gobierno de la propia Facul-;

tad, a saber, los unlparsonalat — ot Dccano y lor

coleglados—— la Junta de_Facultad.

2. El Decano, Dr, Carlos Estepa Diez, i’uo on i

dia olegndo demacrética, legal y undnimemente
por la Junta de Facuitad, canstituida asimismo
conforme a la normativa en vigor. Esta unanimi-
dad de eleccién se mantuvo sin flsuras respecto a

su actuaclén hasta el momentd en el que, & titulgs

personal, el Decano se integrd ‘en la plataforma .
que apoyd la candidatura del Dr, Cordero: del
Campillo al Rectorado de la Universidad de Le6n.
A partir de ese momento, elegido por el Claustra’
Constituyents el Dr. Cordero y rechazada el Dr.
Gutiérrez; mismbro de nuestra Facultad, la ima-
gen del Dr. Estepa ha sido sistaméticamente de-
formada, cuestionada su actuacién y exigida rul-
dosamente su dimisi6n por el grupo de nuestra
Facultad derrotado en las: elecciones. Tal vez,
como un primer paso para la reconquista del
poder qua elementos de este qrupo dotomaron

° con anterioridad. .

3. La Junta de Facultad, presldlda por el Dr.
Estepa, ha actuado slempre de acuerdo con las
competencias que le son propias y que, en la
actualidad, vienen taxatlvamente determinadas.
por los Estatutos vigentes en todo aquello que no
hubiera sido modificado por la Junta de Goblerna °
de la Universided de”Leén, nt por 18 normativa
legal, genaral o particular. En consecuencia, ede

ningdn modo les esté atribulda; legal ni estatuta- -
cleron, com@ es sabido, a la na propuesta de
" ble, el Decano asumid las opiniones expresadas

riamente, a las Juntas de Facultad, competencias:

para presentar y debatlr moclones de censura al

Decano, pues no otra cosa significa la peticién de.
Almi<idn dal mismos (Comunicacldn dal Rectora-

" queda expuesto. Estos medios pueden resumirse
. en: encierro, scaceroladass y asambleas. -

do al Decanato, da 4 de ]ullo do 1984 con,
ocasi6n de ta pﬂmera sollchud da dlmlslén del Sr.
Estepa)

.4. No daban ser oonfundldos Ioe mendonado.
«Estatutos) con el Estatuto de I Universidad de

democrética y progresista, contempla en su Art..
113 la posibilidad de plantear «mocién de censu-
ra» a los Grganos unipersonales por parte de los
érganos colegiados de la Universidad. En la actua- -
lidad, no estamos aGm en esa situacién, aunque
sea inminente; en efecto, en el plazo de dos
meses lectivos a partir de la entrada en vigor del -
Estatuto, ef Dacano véndr4 obligado a presentar a

-la. Junta de Facultad la cuestion de confianza. -

(Transitoria 11.* del Estatuto) Ante un panorama
legalmente tan claro resulta sorprendents,. por
ilegal, la actitud de acoso conjtante para rompar
a toda costa los plazos marcados. y aceptados
democraticamente para el mandato del actual .
Decano. Nos resistlmos, por una parte, 8 pensar °
que razones ajenas @ la vida académica estén.
azuzando el vergonzoso, especticulo de este aco- -
so diario del que somos testigos y del que algu-
nos medios de comunicacién se han hecho eco -

- sasgadaments, Pera, por otra, hasta resultaria -

légico pensar que el objetivo ultimo de estas

algaradas no as sélo la calda del Dr. Estepa, sino .-

la del Equipo rectoral mismo ¢Por qué? Sencilla--
mente: porque el aludido grupo radicalizado no -

logré colocar en el Rectorado a su candidato; -~

porque quiso y no pudo baicotear la*aprobacién

_del Reglamento del Claustro; y porqué se abstuvo -

o voté en contra del articulado del Estatuto de l&
Universidad de Lebn, que resultd aprobadn por
abrumadora mayorfa. -

5. A la luz de estos hechos, no roa extrnﬂa Il
alteracién de la normalidad universitaria. Parece
. como sl todos los medios fueran licitos con tal de
* consegulr el fin, que creemos conocer, conforme -

El encierrg y la huelga, ya terminados, obede-
_dotacién de las siguientes plazas: una da profasor

“ titular de «Légica y filosoffa de la cienclas para el -
Denartamento de Filosoffa. en el que existen ac-

’tualmemo tros profesores, dos de ello; numera- .

rios, para impartir tan sélo doce horas' de clase

- semanales; y una segunda cétedra para el Depar--

tamenta de Lengua, siendo asl que la mayor parte

de las ‘Areas de conocimiento no tienen tan sl-—
. qulera una sola’ en nuestra Facultad..-

. Las caceroladas son algo que se caliﬂa por sl
mlsmo ni son legales ni, mucha menos, bérgancs
‘de gobierno de una unlversidad damocréﬁca nt do

) ninguna otra instituci6n:

n cuanto a las asambleas convleno reootdat

* que esté en vigor la. comunicacién del Rectorado-
al Decano en el sentido de que las asambleas de - -
estudiantes no deben interrumpir la normal activiy -

dad docents 'y deben contar, ademds, con la
_autorizacién previa dal Decano, cosa que no ha

~ sido cumplida a lo largo dal segundq trlmesu'e de

OS(S curso.

. Filosoffa y Letras la impresion de que el Dr. Carlos
.. Estepa se encuentra aislado, sélo y sip apoyos en
_su propia Facultad. Esto no es verdad. La verdad

‘as muy otra: apoyan su gestién en torno al cin-.
cuenta por clento da los Profesares miembros de

ta Junta de Facuitad y la casi totalldsd de su
Profesorado numerario. - 3
7. ¢Represién por parte del Decano? -

En los medios de comunicacién, muy en pani-'
“cular en la prensa local, se ha venido hablando de

la: politica represiva del Dr. Estepa. Incluso han
sido elevadas a instanclas superiores, por parte
del grupo radicalizado, peticiones de una inter-
vencién directa del sefor ministro de Educacldn
en relacién con este asunto.

Las graves acusaciones de represién tienen su
fundamento. segn creemos, en la supuesta ac-
tuacién del Decano en la Comisién delegada de la
Junta de Gobierno que estudié la politica global
de la dotacién de plazas da Profesorado numera-

" rio para cubrir las necesidades mas urgentes de
“. nuestra Universidad. Pues blan, en todo momen-
..to, tal como se desprende de las declaraciones

del Sr. Rector (DIARIO. DE LEON, domingo, 17 de
marzo de 1985) y aln defendiendo lo Indefendi-

en reunién de su Profesorado celebrada of dia 4
de marzo.

Se "aduce tamblén como actitud rsprulva [
rescision del contrato del profesor Pefia, cuand:
en realidad el acuerdo de la Junta de Gobiarno st
reduce a la no dotacién en el afig 85 de un:
titularidad y nunca a la amortizacién del contratc
del mencionado profesor Pefla ni de ningln otre

- profesor de la Universidad de Lebén. Existe, o'

efecto, la garantla de que la actual convocatori
de plazas de profesores numaerarios no amortizar

_las de PNNs. de la Universidad de Leb6n, contra

riamente a lo que estd sucediendo en otras un
versidades del Estado.

Se habla asumlsmo da repreaién lndlscrimlnc
damente ejercida por el Decano, cuando la verda
es muy otra; insultado violenta y furiosamante ¢
presencia de sus compaferos de Junta de Gobie:

L - no, ha sufrido y esta sufriendo agresiones psicolc
- 8. El cuadro que prewstamos puedo produclr;‘
en las personas ajenas al &mbito de la Facuttad de’

glcas - y cuasifisicas. —paralizagién
aporreamiento del coche en que viajaba, cartele
insultantes y atentatorios contra su dignidad ps
sonal, censuras, broncas, reprobaciones y ab
cheos publicos con el horrfsono acompafiamien:
de badiles, cacerolas y demas utensilios de coc
na—, agresiones qug le Impiden la permanenc
en el edificio de la Facul{ad y le hacaen totalmen:
imposible el ejercicio del. primer derache de
actividad académlics de todo profesor, que es
de dar clase. §Se verd en la precisién da hacer
con escolta personal? . Sl .

¢Raprasl6n? Si, desde luego Pom, u)or pant
de quién y sobre quién? Reflexionando friamen:
sobre todo lo expuesto, ¢cabe extraflarse de qu

. el Decano solicite al Rectorado la apertura d

informacion sobre los sucesos acaecidos y sob:
determinadas personas posiblemente responss

" bles de los mismos? Es obligado, aparte d

derecho a una legitima defensa, el callarse y dej:
que su imagen puablica quede maltrecha de man+
ra irremediable? yRepresion por parte del Dec:
no? Rotundamente, NO. Valentia, aguante y cors
Je no comunes, Sl. ;Por qué? Tal vez porque cra
el Dr. Estepa que, sl arremeten contra él,
porque no se atreven a hacerla contra la Junta ¢
Gobierno de !a Univergidad; aunque, a lo qu
parece, esta forma parte de su Gitimo y apetscic
objetivo estratégico.



