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CONSIDERACIONES SOBRE LA INVESTIGACION EN NUESTRA UNIVERSIDAD

1.~ El 4rt.2, literal d), de los vigentes Estatutos de nuestra Universidad
estipula el mentenimiento de 'la libertad de cdtedra, dentro de su matura-
leza propia de Universided y de catdlica'.

Dado que la labor investigatoria forma parte, en el caso -por
lo menos- de los profesores-investigadores, de su actividad de cdtedra, lo
dispuesto por el mencionado articulo y literal de los Estatutos conlleva ls
aceptacidn y el respeto de la libertad de investigacidn, dentro -eso si- de
los mencionados limites.

Ello quiere decir que cade profesor-investigador tiene liber-
tad pesra escoger los temas de investigacidn, y para desarrollarlos libremen
te y sin interferenciass. Lo dnico a lo que ests obligado es a no dejar de
llevar a cabo una labor investigatoria intensa, y & que el resultado de la
misma tenga altura académica y se enmarque en una actitud de respeto hacis
los valores cristianos que inspiran a la Universidad.

Por otro lado, como los Estatutos de la Universidad son ls
norme suprema que rige la actividad de la misma y de cada uno de sus miem~
bros, ninguna otra disposicidn puede prevalecer sobre esa norma superior
estatuteria. Asi pues, cadae profesor-investigador tiene la obligacidn, ¥y
también el derecho, de llevar a cabo, con libertad de investigacidn, sus
trabajos investigatorios.

Cierto es que el Art.15, literal d4), del Reglamento de Profe-
sores de la PUCE dispone que los profesores a tiempo completo deben 'reali-
zar programas de investigacidn debidamente aprobados por la Universidad'.
Mas esa aprobacidn ', en la medida en que estd en contradiccidn con
1a libertad de investigaeidn dispuesta por los Estatutos, que son una nNorme
més alta, parece deber ser considerada como algo antiestatutario, por lo
menos 8i es gue se entiende como una aprobacidn previa, lo que supondria
un control peralizante, lesivo para la libertad de inveatigacion., Por otrc
lado, el mismo Art.1l5, literal ), del Reglamento de Profesores gefiala com¢
deber de los profesores a tiempo completo ‘'hacer publicaciones de caracter
cientifico, en forma de articulos o libros, al menos cada dos afioa’. Como
aqui no se hebla para nada de una pecesidgd de gprqb301on -nl previa nl
posterior- por parte de la Univgr31dad! ni de ningun organismo de la mlsma,
y como las publicaciones de caracter cientifico son, por excelencia, traba-
Jos de investigacidn, que forman parte -por consiguiente- de la labor de
los profesores a t%empo completo, results que esta labor investigatoria,
en su componenie m&s importante por lo menos, no depe estar suggta a nin-
guna cortapisa, control o traba, sino que debe realizarse con libertad de
investigacidn, dentro, uUnicemente, de los 1imit es prescritos por los Esta-
tutos, a saber: aliura universitaria, y respeto a los valores crisilanos

de la PUCE.

2,- Hay dreas bien determinadas de la investigacidn tales que una pequefia
Universidad, como la PUCE, no puede tener en una ENSIEEVX cualquiera de
esas freas mds que, a lo sumo, un uUnico especialista. Por ello, someler a
un control # la labor de un especialista de la Universidad exigiendo la
aprobacién, ya sea del resultado de sus trabajos o -peoX aun- del plan de

L4 o

los mismos, por una comisidn (del tipg que fuere) 80lo podrla_consﬁiguir
una traba paralizante. En general, solo el autor de un trabajo, s1 este
es reslmente especializado (a lo menos cuando se trata de alguna de las

dreas aludidas) puede Juzgar la calidad del trabajo realizado.
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3o~ Si la Universidad ® desea establecer algin control sobre la labor in-
vestigatoria, tal conirol podria consistir en lo siguiente.

Cada afio o cada dos afios segun el caso, cada especialista de
la Universidad que trabaje conmo profesor~1nvest1gador deberia presentar un
informe sobre los trabajos de investigacidn llevados a cabo durante ese
lapso. S1 una parte de los mismos hsa reclbldo, de uno u otro modo, jacepta-
cidn de la comunidad 01ent1flca internacional -por medio de 1nclu51on en
publicaciones o eventos cientificos, p.ej.- yentonces ello podrla ser consi-
derado una prueba suficiente de la calidad de dlcha labor investigatoria en
su conjunto. Si existiera alguna duda, se podrla someter los resultados
de la labor del 1nvest1gador a consulta de arbitros 1nterna01onales, espe~
ciglistas en la misma srea investigaetoria, que accedieran a cooperar con
nuestra Universidad en ese punto.

4.~ Lo uUnico que deberla estar prohibido y castlgado, y contar negativa-
mente en el escalafon, es el no llevar a cabo una suficientementie INXEREV
intensa labor investigatoria.

Por el contrarioy una labor investigatoria intensa y honrada,
aun cuando los resultados de la misma pudieran no ser aprobados por quien
fuera (es decir: suponiendo 1nc1uso que debiera con81derarse fracasada,
como a menudo sucede en todas las dreas de 1la 1nvest1gac1on, ¥y les ocurrid
a los mds eminentes 01ent1f1cos) nunca debiera influir negatlvamente en el
escalafdn. Todo lo mds, podria no ser considerada como un mérito y, por
ello, no ser tenida en cuenta para una ulterior promocidn en la carrersa
profesional.

5e¢~ Ta Universidad deblera controlar, no las 1nvest1ga01ones, sino a los
1nvest1gadores, cer01orandose, prev1amente a la contratacidn de los mismos,
de su calidad cientifica.

6.~ La ausencia de todo control (principalmente, de todo control previo)
con respecto a las investigaciones llevadas & cabo por los profesores de
nuestra Unlver51dad no debe afectar, claro esta, nés que & aquellas labores
de investigacidn que no requieren una subvencidn especial de la Universidad
Para conceder tal subvencion, en cambio, las autoridades universitarias
podrian establecer el tipo de control que tuvieran a bien.

Te- El exigir algun tlpo de autorizacidn prev1a a2 la iniciacidn de una
labor investigatoria sdlp puede llevar a la pardlisis de esa labor. BSi,
p.ej., un profesor desea presentar un trabajo de 1nvest1g301on a un deter-
minado simposio, entoncesy si debe obtener una autorizacidn, prev1amente

a la 1n1¢1301on de la labor 1nvest1gatorla cuyo resultado aera el trabajo
en cuestidn, lo que ocurrlra serd que tal labor no se llevard a cabo, pues
el plazo de presentac1on de los trabajos habrd expirado cuando la autoriza-
c1on haya sido concedlda. (En general, esos plazos son de algunas semanas)
AsY, lo que sucederia seria que nuestra Universidad tuviera cada vez menor
presencia en los medios cientificos, y, por tanto, menor prestigio; y que
nuestros investigadores, al verse obligados a aislarse de la comunidad
01ent1f1ca, quedarian desalentados, y la Universidad correria incluso el
riesgo de perderlos.
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8.~ Como cada proyecto de investigacidn puede ser elaborado sdlo una vesz
que el cientifico que lo vaya a llevar a cabo haya ,consultado suficiente
material especiaslizado, y reflexionado en torno a €1, y como ese materlal
no puede obtenerse -a lo menos en determinadas areas— en nuestro medio mds
que por adqulslc1on personal del investigador ~dada la inexistencia de ma-
terial blbllograf%co especializado disponible en nuestra Universidad, a lo
menes en ciertas ereas—, resulta que, cuando un investigador dado presenta-
ra, tras la adqulslclon y estudio de material especislizado, un proyecto dé
1nvest15301on, sl ese proyecto pudiera ser rechazado, ello significaria la
pérdida e 1nut111z301on del sacrificio ya hecho por el. El =x desaliento
resultante llevarla a la quiebra de una caeprera investigatoria , & la pasi-
vidad e inaccidn, o bien ~alternativamente- gl alejamiento de ese investi-
gador de nuestra comunidad unlver51tar1a, la mlsma que no le habria brinda-
do ni siquiera la autorizacidn -menos aun estimulo y reconocimiento- para
su labor investigatoria.

9.- Los trabasjos de investigacidn especiaslizados requieren una difusidn
limitada. En general, basta con que sean reproducidos unas cuantas dece-
nas de ejemplares. 4 menudo, €808 trabajos pueden y deben ser utilizados
en_los cursos dictados en la propia Unlver81dad por sus autores. (Se ,debe
hulr, en efecto, de usar como textos pedagdgicos sdlo manuales de cardcter
banal y estereotlpados, a menudo superados en su contenido por el progreso
de 1a 1nvest1gac10n, y ,que suelen ser los uUnicos que han recibido acepta-
cidn para su publlcaclon por parte de las firmas edltorlales extranjeras,
las mismas que sdlo buscan el lucro, editando, por ello, sdlo libros de
poca calldad susceptlbles? a su Jjuicio, de ser vendidos en gran cantléad.
Tembién se debe huir de limitarse a pollgraflados de baja calidad cienti-
fica). Esos trabajos de investigacidn pueden utilizarse en la cdtedra,
por consiguiente, mediante las debidas aclaraciones y explicaciones comple-
mentarlas verbales por parte del profesor, a fin de facilitar su compren-
sidn por los estudiantes.

En todo caso, muchos de esos trabagos’solo puedern ser repro-
ducidos una sola y Unica vez, ya que la transcripcion mecanografica de los
mismos solo puede ser llevada & cabo personalmente por el investigador, ¥y
no seria Justo ex1g1r1e un doble trabajo de transcripcidn (una prlmera e
transcripcidn de un orlglnal que debiera ser sometido a aprobacidn, y una
segunda transcripcidn del trabajo una vez aprobado).

Por otro lado, el autor de un trabajo de 1nvest1g301on debe
FuXYNEYNNNE¥U tener derecho a un numero de copias de su trabajo -unas 20
suelen bastar- para darlo & conccer a (y a Juzgar por) especislistas de
su misma area a menudo residentes en el extranjero.

Obviamente, ello no puede obtenerse mediante transcripcidn
mecanografica con copias en papel carbdn, las mismas que -por otra parte-
no pueden hacerse en trabajos delicados y téenicos, que reguieren correc-—
ciones cuidadosas.

Asi pues, debiera estlpularse que los trabajos de investiga-~
cidn previamente a e independientemente de cualesquiera aprobaciones que
ulteriormente tuvieran que reciblr, pasaran a ser, tal como salen de la
pluma del investigador, reproducidos en unas cuantas decenas de egemplares
-ya sea a offset, en Xerox, o en reproduccidn mE mlmeograflca— entregan-
dose unos 20 egemplares al investigedor para que 81 mismo los dlfunda entre
los mdés eminentes especialistas. Los demss ejemplares podrian ser utili-
zados para los diversos usos que estimen convenlentes las autoridades uni-
versitarias, entre otros como material pedagdgico para los cursos dictados
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por el profesor en cuestidn. Pero el costo de la veintena de ejemplares
entregados al profesor-investigador no debiera nunca ser recargado sobre
el precio de venta a los estudlantes de los ejemplares a ellos destlnados
porque ello, sobre ser injusto, a8dlo puede obstaculizar y dlsmlnulr la
venta -y, por tanto, la difusicon- de los trabajos de investigacidn.

Sd1lo después de ess reproduccidn previa pudiera -8i es que fue-
ra del caso- someterse a uno u otro tipo de control o aprobacidn el traba-
30 en cuestidn. De ser prev1o el control, se entraria en un insalvable
circulo vicioso: el trebajo no podris ser presentado antes de ser reprodu-
cido (pues, por lo dicho, no puede ser reproduc1do dos vecesj ni puede tam-
poco el investigador contentarse con un uUnico ejemplar para €1, teniendo
331 que esperar semanas o meses antes de #aw¥mdarlo a conocer a 1os miembros
mas eminentes de la comunidad 01ent1f1ca' ni puede posponer la actugaliza-
cidn de sus clases y 1la elewvacidn del nlvel de las mismaes -mediante la
utlllzaclon de los resultados de sus ultlmas investigaciones- & la obten-
cidn del visto bueno de alguna comisidn o autoridad universitsria). Asi,
si, antes de ser reproducido, tuviera que estar aprobado, entonces nunca
estaria disponible y permaneceria para siempre como manuscrito en manos
de su sutor.

Por otro lado,amwn aguellos traba;os que tengan un cardcter
puramente investigatorio y no pedagdgico debieran ser reproducidos por el
mimedgrafo de la Universidad en un mimeroc reducido de egemplares, entregan-
dose 20 al asutor y, a las diferentes autoridades universitarisg los que
éstas deseen y requieran para sus archivos y controles.

En todo caso, ese tipo de prerreproduc01on (& mimecgrago, o
zerox, u offset, p.ej.) tiene que ser previo a cualquier tipo de control y,
en especial, prev1o 2 cualquier tipo de aprobacidn con vistas a otro tlpo
de reprodu001on % mas amplia -en forma de libro, o artlculo para la Revis-
ta de lm Unlver81dad p.ej.-. Esas reproducciones mds amplias sdlo las
alcanzarsg un nimero reducldo de trabajos.

10.~ HNo debiera tener nada que ver la eventual dlvulga01on (esto es: reprc
duccidn por medios mds costosos y ,elegantes, en varios 01entos de eJempla—
res) que pudiera decidirse de algin trabajo con la aprob301on del mismo,
suponiendo que tal requisito de aprob301on fuera instituido. Ia mayor
parte de los trabajos de investigacidn que tengan una calided de auténtico
rigor tedrico no podran ser dlvulgados, dadas las 11m1taclones de nuestro
meédio. En genersl serdn mds bien los trabjos de vulgarizacidn (trabajos,
pues, de menor calidad cientifica) los gue puedan ser divulgados en mas de

un centenar de ejemplares.



